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.' : D Beabsichtigte eigene Planungen un'd Mafnahmen, die den 0.g. Plan berlihren kénnén, mit Angabe des
Sachstandes- ‘ o : a :

Einwendungen mit rechtlicher Verbindlichkeit aufgrund'fachgesetzlicher Regelungen, die im Regelfall in der Abwis-
- | gung nicht Uberwunden werden kénnen (z.B. Landschafts- und Wasserschutzgebietsverordnungen)

Xl  Einwendungen -

- Eine abschlieBende Stellungnahme seitens der unteren Naturschutzbehérde kann zum
jetzigen Zeitpunkt aufgrund fehlender Unterlagen nicht gegeben werden. Das Vorha-

- ben wird an dem gewahlten Standort von naturschutzfachlicher Seite als duRerst kri-
tisch beurteilt. ] ' o '

* Im Hinblick auf einen Normenkonflikt des B-Plans mit naturs-ch.utzr’_echtlichenﬁVerboten
“ist Folgendes zu beachten: CoL : _

Das Plangebiet liegt 100 m suidlich von dem &uferst sensiblen und naturschutzfachlich
wertvollen FFH-Gebiet ,Heidefldchen und Lohwalder nérdlich von Munchen®, welches

u.a. auch Naturschutz- und Landschaftsschutzgebiet ist. In diesem Béreich sind bereits|
KohérenzsicherungsmaRnahmen fir die Feldlerche (Vorhaben auf ehemaligen Flug-
platz FUrstenfeldbruck) geplant. Auswirkungen, die von einer Umsetzung des FNP und .

B-Plans auf das sensible Gebiet ausgehen, kénnen nicht ausgeschlossen werden, Da- |

| “her ist zu priifen, ob die Umsetzung der Bauleitplanung zu moglichen Beeintrachtigun- |
gen der Erhaltungsziele oder des Schutzzwecks und daraus resultierend zu Bauverbo- -
ten als unuberwindbares Hindernis fihren kann. - ' :

Anhand der Unterlagen kann das Eintreten von Verbotstatbestédnden des § 44 Abs. 1

i.V.m Abs. 5 BNatSchG nicht génzlich ausgeschlossen werden. :

Die Notwendigkeit der Priifung artenschutzrechtlicher Vorschriften in Genehmigungs-
- oder Zulassungsverfahren ergibt sich aus dem Umstand, dass bei der Realisierung von

Vorhaben nicht gegen die gesetzlichen Verbote des Artenschutzrechts verstolen wer-

den darf. S o : k ' . |
- In Form einer Prognose ist'es notwendig, vorausschauend zu ermitteln und zu beurtei-

len,-ob die Umsetzung des B-Plans auf uniiberwindbare artenschutzrechtiiche Hinder-
- nisse treffen wiirde. ' T g ' : L

A Rechtsgrundlageri ; _ _ ' . : e
- § 36 BNatSchG i.V.m. §1a Abs. 4 BauGB ; § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5

XI© Msglichkeiten der Uberwindung (z.B. Ausnahmen oder Befreiungen) . -

Derzeit wurde nur eine Relevanzprifung zur speziellen artenschutzrechtlichen Prii-
fung erstellt. Die Relevanzprifung kommt zu dem Ergebnis, dass Vorkommen von.Ha-
- selmaus, Zauneidechse, Wechselkréte und Nachtkerzenschwarmer, sowie der Vogel-
- arten Feldlerche, Wachtelkénig, Wiesenschafstelze, Rebhuhn und Flussregenpfeifer
nicht ausgeschlossen werden. Das Eintreten von artenschutzrechtlichen Verbotstatbe-
standen kann durch Vermeidungs- und CEF-MaRnahmen ausgeschlossen werden. Da
. bisher keine Kartierung stattgefunden hat, wurde eine Worst-Case-Betrachtung durch-
geflihrt. Es ist nicht weiter dargestellt, ob eine Kartierung stattfinden soll oder die
- Worst-Case-Betrachtung weitergefuhrt werden soll. o ‘
Eine Worst-Case-Betrachtung ist dann sinnvoll, wenn weitergehende artenschutz-
rechtliche Untersuchungen zu keinem anderen. Ergebnis fihren wiirden oder diese mit
einem unverhéltnismaRig hohen Aufwand verbunden sind. Worst-Case-Betrachtungen
mussen konkret, plausibel, artspezifisch und rédumlich differenziert sein. Grundsaétzlich
kénnen.sie eine naturschutzfachliche Erfassung erganzen, nicht jedoch ersetzen. -

Durch die ggf. erforderfichen MaRnahmen (Vermeidung, CEF, FCS) kann es fur den
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Vorhabenstréger zu einem Mehraufwand fUhren. Die untere Naturschutzbehérde emp-
fiehlt aufgrund der zahlreichen potenziell vorkommenden Arten eine saP auf Grund-
lage von Bestandserhebungen bzw. naturschutzfachlichen Erfassungen durchzufiih-
ren, um Planungssicherheit zu erlangen. In den vorllegenden Unterlagen wurde der
Artenschutz nicht ausrelchend konkret beachtet.

Laut Umweltbericht kénnen Arten wie Rebhuhn und Wachtelkénig das Moduifeld bei

~ entsprechender Gestaltung nutzen (S. 31 Begriindung mit Umweltbericht). Da hier je- .

doch eine Mahd ab 15. 6 vorgesehen ist, ist es als Brutplatz far belde Arten ungeelg-
net ,

- Far den Flussregenpfexfer konnen am Ostrand des UG kontinuierlich beruhlgte Rohbo-
- denbereiche bereitgestellt werden, die denen im verloren gegangenen Teilhabitat in
‘Grofke und Qualitat ahneln (S. 31 Begriindung mit Umweltbericht). Es wird weder dar-
- gestellt, wo diese Bereiche sein sollen, noch ob dadurch Habitate anderer Arten verlo-

ren gehen

For die Feldlerche und die- Wiesenschafstelze wird eine Betroffenheit von je.1-2 Brut-

paaren (BP) nicht ausgeschlossen. Aus den Unterlagen geht nicht hervor, ob es sich
dabei ausschlieBlich um BP handelt, die auf der Flache des B-Plan-Umgriffs vorkom-

- men koénnteh oder ob bereits die Kulissenwirkung auf angrenzende Flachen mitunter-
" sucht und einbezogen wurde. ‘Sofern nicht ausgeschlossen werden kann, dass je 2 BP
. betroffen sein kénnten, sind MaRnahmen:firr je 2 BP vorzusehen und nach den allge- |

meln anerkannten Standards zu planen.

Als CEF-MaRnahme fiir den vorhandenen Folienteich und dle Pfutzen ISt ein wechsel-
feuchte Mulde vorgesehen (s. Festsetzung 9.5.3). Es ist sicherzustellen, dass das Ge-
wésser wihrend der Fortpflanzungs- und. Entwicklungszeit standig wasserfuhrend ist.

Am Ubergangsbereich zwischen Wasserflache und Ufer sind geeignete Versteckmég- ’

lichkeiten anzulegen. Eine Mahd des Gewassers darf nicht wahrend der Fortpflan-

~ zungs- und EntW|cklungsze|t effolgen (s. 6 2.7 Begrundung)

Elnersexts sollen dle angrenzenden Geholzstrukturen fur die Haselmaus aufgewertet

_werden (S. 30 Begriindung mit Umweltbericht), andererseits aber wird fur die Zau-".

neidechsen die Auflichtung ggf. mit abschnittsweise auf Stock setzen genau dieser

Gehblze vorgeschlagen (S. 16 Begriindung mit Umweltbericht). Des Wesiteren sollen -

fiir die Zauneidechse Lebensraumstrukturen geschaffen werden und abhéngig von der
GroRe betroffener Lebensraume.auf der Ausgleichsfliéche neue Lebensrdume ge- .
schaffen werden. Bisher wurde weder-dargestellt, in welchem AusmaR Lebensrdume
betroffen sind, noch wie der artenschutzrechtliche Ausgleich (CEF-MaBRnahme) ausse-
hen soll. Wir weisen darauf-hin, dass CEF-MaRnahmen nur als solche gelten, wenn
sie im raumlichen und zeitlichen Zusammenhang die ékologische Funktion von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten der betroffenen Art ausgleichen. Gegebenenfalls sind
weitere MaBnahmen zum Schutz der Zauneldechse (u a. Reptlhenschutzzaun) vorzu-

' 'sehen

er bitten um Nachrelchung folgender Unterlagen
1. Erforderliche Unterlagen zur Durchfiihrung einer FFH- Vertragllchkeltsabschat-
zung und. ggf. einer FFH-Vertragllchkeltsprufung
2. Konkretisierung und Detaillierung der artenschutzrechtlichen Betroffenhe:t und
~ daraus resultierenden konkretisierten Vermeidungs- und CEF-MaBnahmen, am
sinnvollsten auf der Grundlage einer Kartierung. Hierzu gehoren Lage Herstel-
lung und Umsetzung der MaRnahmen. ;
3. Folgende VermeidungsmaRnahmen sind zu erganzen
e zu 9.6.1:Sind hachtliche Bauarbeiten auch im Wlnterhalbjahr nicht zu
vermeiden, ist auf eine moglichst gennge Llchtstreuung in die Umge-
- bung zu- achten
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o Es ist eine qualifizierte 6kolagische Baubegleitung zu beauftragen, die die
fach- und termingerechte Umsetzung der naturschutzfachlichen Erforder-
nisse Uberwacht (u. a. Zeitrdume zur Baufeldfreimachung, artenschutz-
rechtliche MaRnahmen, Anlage und Pflege der Ausgleichsflachen). Der

" unteren Nat'urschutzbehorde sind Name, Erreichbarkeit und fachliche
Qualifikation der beauftragten Person rechtzeitig vor Baubeginn mitzutei-
len. Der unteren Naturschutzbehdrde ist in den ersten 5 Jahren nach Bau- | -
beglnn jahrlich unaufgefordert bis spatestens 31:12. des Jewelllgen Jahres

" ein Bericht zu Ubermitteln.

e Die vorhandenen Geholze und Magerrasenﬂachen sind wahrend der Bau-
zeit durch baumerhaltende und schadensbegrenzende Maf&nahmen vor
Beeintrachtigung; z.B. durch Wurzelverletzungen infolge von Bodenver-
dichtung, Abgrabung, oder Befahren zu schiitzen. Hierzu kann in ausrei-
chendem Abstand ein stabil verankerter Holzzaun oder Bauzaun errichtet

-werden. Folgende Richtlinien sind hier maRgeblich: ZTV Baum, RAS-LP 4,
DIN 18920. Der Gehélzbestand und die Magerrasenflachen dirfen nicht
beeintrachtigt werden. .-

e Der Flachenbedarf fur Baustellenemrlchtungen und Lagerplatze ist.
mdglichst gering zu halten und au3erhalb von naturschutzfachlich wert-
vollen Fléchen einzurichten. Beeintrachtigte Flachen sind nach dem
Abschluss der Bauarbeiten wiederherzustellen.

e Auflichtungen und Gehélzriickschnitte diirfen aufgrund des potenzlellen

. Vorkommens von Haselm&usen nur schonend im Oktober vorgenommen
werden. Dadurch wird vermieden, dass die Bodennester mitsamt Hasel-
maus wahrend des Winterschlafs beeintrachtigt werden. Falls Wurzelsto-
cke zu entnehmen waren, dlrfen diese erst zur Aktivitatszeit der Hasel- |

- maus und der Zauneidechse entnommen werden, um den Inlelduen eine.

.- Flucht zu erméglichen. - 3
e Vermeidungsmafnakimen fir den Nachtkerzenschwarmer (99f. gemar& '
0 8.12 Relevanzprufung) . :

Sonstige fachliche Informationen und Empfehlungen aus der eigenen Zustandngkelt zu dem o.g. Plan, ge-
glledert nach Sachkomplexen jewells mit Begrundung und ggf. Rechtsgrundlage

qunffsbﬂanmerunq ‘

Bei dem Umgriff des Bauleitplans handelt es sich zwar um ein durch dle ehemalige
Kiesgrube vorbelastetes Gebiet, dennech besitzt das Gebiet, insbesondere im Verbund
mit den angrenzenden Schutzgebieten, eine Bedeutung fir Biotope, Arten, Land-
schaftsbild und Erholungsnutzung. Eine Freiflachen-Photovoltaik-Anlage beeintrachtigt
das Landschaftsbild méglicher Weise erheblich und ist in das Landschaftsbild einzubin- |
den, um die Beeintrachtigung zU minimieren. Zum derzeitigen Stand ware die. PV-An- .
lage im Westen, Osten und Stid-Westen durch Gehélze bereits eingebunden. Eine Ein-
grinung an der nérdlichen Grenze fehlt jedoch génzlich, so dass hier die Beeintrachti- |
gung des Landschaftsbilds und der Erholungsfunktion nicht minimiert wird. Eine Ein- ~
grunung sollte in angemessener GroRe (3,5 — 4 m Hohe) vorgesehen werden, so dass
sie den Zweck erfilllt, aber keine weitere Kulissenwirkung auf Offenlandbruter von ihr
ausgeht. ;

..Der Beelntrachtlgungsfaktor wurde mit 0,2 angesetzt da das Geblet als vorbelastet gilt.
Die Wahl des Faktors ist nicht nachvollznehbar da es sich um eine sensible Landschaft
(Landschaftsbild und Erholung) handelt. Es ist von einem Ausgangswert von 0,5 aus-
zugehen, der durch geeignete MaRnahmen (z.B. Eingriinung- und artenreiches extensnv‘
Grunland) auf O, 3 herabgesetzt werden kann

 Externe Ausglelchsﬂach :
- Auf der externen Ausgleichsflache ist.das Entwmklungszxel G 212 angedacht. Sofern

es snch um einen lntenswackerstandort handelt, ist von einem l&ngeren Zeitraum als 8-
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10 Jahre bis zum Erreichen des Entwicklungsziels auszugehen. Es ist vorgesehen, die
‘Flache mit autochthonen Naturgemischen anzuséen. Dies wird begriit, sofern geeig-
nete Spenderfladchen zur Verfligung stehen und die Mahd-/Druschgutibertragung von
fachkundigen Personen durchgefuhrt wird. Die Herkunft des Mahdguts ist der unteren
Naturschutzbehdrde mitzuteilen. Bei einer- Mahd von 1-2-mal pro Jahr wird-ein ehemals
intensiv genutzter Standort nicht ausgehagert. Daher ist bevorzugt im Vorfeld vor der

- Ansaat mit ,Naturgemischen® die Fidche auszuhagern, oder nach der Ansaat dle Fla-
che zur Aushagerung die ersten 3-4 Jahre 3-schlrrig zu mahen.

AlternatlvenprufUJ '
Der Verzicht der Prifung von Standortalternatwen kann nicht nachvollzogen werden

da der unteren Naturschutzbehdrde bekannt ist, dass im Gemeindegebiet derzeit Un-
tersuchungen fUr mindestens eine weitere PV-Anlage erfolgen. Das Plangebiet liegt im
" Randbereich des im Regionalplan 14 dargestellten ,Regionalen Griinzugs®, welche u.a.
der Erholungsvorsorge dienen soll. GemaR dem ,Praxis-Leitfaden fur die dkologische
~ .Gestaltung .von. PV—FrelfIachenanlagen“ (LfU) sind dlese Flachen nur eingeschrankt flr
PV-Anlagen geeignet. _ :

_ er bltten um Ergéanzung bzw. Nachrelchung folgender Unterlagen
Uberarbeltung der Elngrlffsbeurtenung inkl. Elngrunung der PV—Anlage im Nor-
den ‘ . :
2. Prifung von Standortalternatlven

Anlagen -







